¢HAY PROGRESION DESDE EL ABUSO
A ANIMALES HASTA
LA VIOLENCIA INTERHUMANA?

Piers Beirne*

En 1836, Pierre Riviére, un campesino de Normandia de unos veinte
afios de edad, fue juzgado, condenado y sentenciado a muerte por un
tribunal francés por el delito de parricidio. De acuerdo con los diver-
sos registros historicos recopilados y analizados por Michel Foucault y
sus colegas —publicados en el libro I, Pierre Riviere—, el acusado admitié
abiertamente que habfa asesinado brutalmente con una hoz a su madre
embarazada, a su hermana de dieciocho afios y a su hermano de siete.!
En el juicio de Riviére, al tribunal se le present6 una gama convin-
cente de exposiciones de su culpabilidad. El expediente contenfa nu-
merosas descripciones de cémo, durante la época de su juventud y an-
tes y después de los asesinatos, Riviere se habfa comportado de manera
extrafla, siniestra y amenazadora. A partir de la acumulacién de estas
descripciones surgi6 el perfil poco comtin de un joven hosco y hurafio
que evitaba la compafifa de personas de su misma edad, que detestaba a
su madre por maltratar rutinariamente a su padre, y que vivia a veces de
manera extrafia y salvaje. Las diversas pruebas de que Riviére habia pla-
neado intencionalmente el asesinato de la mitad de su familia se basaron
en los informes médicos y judiciales, en testimonios proporcionados por
los habitantes de la aldea campesina de Riviere en Normandia y, tal vez
lo mds condenatorio de todo, en un libro de memorias auto-incrimina-
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torias, del cual el acusado fue orgulloso autor. A pesar de la considerable
discusién que se sostuvo en tiempo del juicio por abogados, médicos y
campesinos sobre si las acciones fueron de un loco o de un idiota —y de
ser asi, en qué grado y por cudnto tiempo—, la evidencia de culpabilidad
premeditada de Riviere fue, en definitiva, absolutamente convincente.

No habia duda alguna de que, segtn la ley francesa, Riviére era cul-
pable de asesinato. A pesar de la culpabilidad legal de Riviere, estd claro
que el significado exacto y la importancia de algunos de los detalles
de los eventos gue llevaron a los asesinatos son a veces ambiguos. Ade-
mds, en este terreno en disputa se esconde la evidencia de la crueldad
animal. Documentos de la corte e informes de periédicos revelan que
Pierre Riviére tenfa gran aversion no sélo a las mujeres, sino también a
todas las hembras animales. También indican que Riviere confes6 haber
disfrutado torturar animales, y que hab{a ido tan lejos que construyé un
instrumento especial para la matanza de aves. En efecto, en sus memo-
rias, Riviere escribi6 de los asesinatos: “Crucifiqué ranas y aves, también
inventé otra tortura para matar. Los clavaba a un drbol con tres filosos
clavos a través de la barriga. A eso le llamé empanzarlos. A veces llevaba
a los nifios conmigo para hacerlo, a veces lo hacfa yo solo”.?

En el juicio de Riviere, el fiscal y el juez mordazmente invocaron sus
repetidos actos de crueldad contra animales como ejemplos de una l6gi-
ca inexorable que gui6, mds o menos directamente, al brutal asesinato
de tres miembros de su propia familia. Aun asi, esta clase de explicacién
quizd no es muy satisfactoria, e incluso en tal caso lo es Gnicamente de
una manera retrospectiva y enrevesada. Asi,

[Riviére} refa interminablemente, con una risa terrible, si se le preguntaba la ra-
z6n de su extrafio comportamiento. Después de su arresto, los demds campesinos
hablaron de su risa como el intolerable acompafiante de sus morbosos sintomas.
Unicamente el parroco pensé en minimizarlos: “Seguramente nadie habria pensa-
do nada mds de esto si no hubiese sido por los crimenes que cometi$”, dijo... ;qué
campesino no recuerda haber obtenido placer de actos de crueldad hacia nifios y
animales?... Pero una vez que Pierre Riviere mat6, todos sus juegos se convirtieron
en sefiales de locura.’?
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Para ser exactos, seguramente nadie habria pensado nada mds del maltrato
animal de Riviére si no hubiese sido por los crimenes que cometid. Es una buena
pregunta, por tanto, saber si los detalles de la vida de Riviére tenfan una
l6gica interna tal que, al desarrollarse, se llegé a la fatal conclusién de
una progresion que fue inexorable e inalterable. Este capitulo también
trata la pregunta de si el abuso animal conduce a violencia subsecuente
hacia humanos.

La tesis de la progresion

La tesis de la existencia de una relacién significativa entre abuso animal
y violencia interhumana cuenta con una genealogia larga e impresionan-
te. Existen apasionadas aserciones acerca de su veracidad que se pueden
encontrar en los discursos y escritos de diversos pensadores y pensadoras,
tales como Pitdgoras, Santo Tomds de Aquino, Montaigne, Kant, Mary
Wollstonecraft, Gandhi y Margaret Mead. Propugnada por sus portado-
res en un alto nivel de abstraccién, hoy es a menudo diseminada con el
eslogan “el vinculo”. Prominentemente se le refiere asi por feministas y
miembros de agencias estatales y organizaciones filantrépicas que trabajan
con familias en riesgo. También aparece implicitamente en los escritos de
fil6sofos morales acerca de bienestar animal y derechos de los animales.
Los medios de comunicacion, asi como muchos practicantes y activis-
tas en la comunidad de proteccién animal, estiman evidente la realidad
de esta tesis, a veces la consideran una revelacién cientifica indisputa-
ble con consecuencias politicas de urgencia extrema. A veces la cadena
causal del vinculo es especifica: una forma particular de abuso animal
—por ejemplo, violencia sexual hacia animales— que presagia una for-
ma de violencia interhumana correspondiente —en este caso, violacién—.
Asf, un gerente de la divisién de casos de la Gente por el Trato Etico a
los Animales —PETA, por sus siglas en inglés— que intervino contra un
hombre de sesenta y tres afios de edad procesado en marzo de 2005 por
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multiples casos de violacién a terneros en Neillsville, Wisconsin, pidié
al juez procesar al acusado porque “los estudios muestran que los de-
lincuentes que cometen bestialidad muchas veces prosiguen a cometer
crimenes sexuales contra humanos”.*

No pretendo suponer que no hay un vinculo entre abuso animal y
violencia interhumana; al contrario, propondré que muchas veces estan
intimamente conectados y que puede no haber vinculacién en una, sino
en amplia variedad de formas. En lo que sigue, trataré Gnicamente un
aspecto de esta enredadera en la pretensiéon de que existe una relacién
causal entre abuso animal y violencia interhumana. Para esta pretension
utilizaré el término “la tesis de la progresion”. Cuando el término “la
tesis de la progresién” aparecié por primera vez en investigaciones so-
cioldgicas de los afios 60 y 70, se referfa a la aparente relacién de causa y
efecto en el uso no-medicinal de drogas y alcohol, aunque a su férmula
bésica causal también se le denominé “escala”, “graduacién”, “pre-dis-
posicién”, y la “teorfa del trampolin”.” Como objeto de estudio mds o
menos centrado, la tesis de la progresion ha sido aplicada a la interacciéon
humano-animal a partir de los 90 hasta el presente.®

Especialmente en el discurso popular, la falta de sutileza, sin importar
qué tan bien intencionada sea, con la cual son frecuentemente referidas
las complejas relaciones entre abuso animal y violencia interhumana,
tiende a hacer parecer el vinculo mds como el frigil producto de slogans
y menos como evidencia concreta y légica. Sin duda, antes de afirmar
con certeza que hay un patrén de progresién de abuso animal hacia la
violencia interhumana —y, de ser el caso, entonces de qué tipo— se deben
explorar los truculentos problemas de la evidencia. En particular, no se
aprecia del todo que la demostraciéon de la veracidad de la tesis de la
progresion dependa, en dltima instancia, de que sus proponentes com-
binen exitosamente dos afirmaciones bastante separadas. Cronolégica y
causalmente, una de estas proposiciones va hacia adelante, la otra hacia
atrds. En la primera, se afirma que quienes abusan de animales son mds
propensos a actuar violentamente hacia humanos que quienes no come-

244



¢ Hay progresion desde el abuso a animales hasta la violencia interhumana?

ten abuso. En la segunda, se sostiene que quienes actian violentamente
hacia humanos son mds propensos a haber abusado de animales en el
pasado que quienes no son violentos. Es claro que las asociaciones 16gi-
cas dentro de estas proposiciones no necesitan ser de estricta causalidad
humeana, sino mds bien de persistente y robusta asociacién estadistica.
La pregunta es ;qué tan fuerte y consistente es la asociacién? Si hay una
asociacion persistente entre abuso animal y violencia interhumana, en-
tonces ;co6mo se podria explicar?

Pese a que estas dos proposiciones —una prospectiva, la otra retrospec-
tiva— son los pilares necesarios de la tesis de la progresion, el sitio en el
que ésta se origina es cominmente presentado dentro de las dindmicas
sociales de las familias en crisis. Una de las principales caracteristicas de
disfuncionalidad de estas familias es la presencia de violencia interper-
sonal, a cuyos vinculos definidos con el abuso animal ahora me referiré.

Violencia familiar y abuso
de animales de compaiia

Estd bien establecido que diferentes formas de violencia familiar tien-
den a coexistir.” Si un hombre golpea a su pareja, por ejemplo, es mds
probable que los nifios en esa casa también sean abusados y descuidados.
Los hogares en los que los hombres abusan de las mujeres —y también,
sin duda, en aquellos en los que las mujeres abusan de los hombres— no
s6lo son mds propensos a que los hijos sufran abuso, sino que también
son mds propensos a que un hijo o hija abuse de su hermano o hermana.

¢/También es éste el caso con el abuso animal? Si un humano abusa
de otro en el hogar, entonces ;es acaso mds probable que los animales de
compaififa también sean abusados? Al tratar de responder estas pregun-
tas, debe primero aclararse que los datos empiricos de abuso animal in-
trafamiliar son extremadamente magros. Asi, en ninguna sociedad tec-
nolégicamente avanzada existe una base de datos policiaca a gran escala
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sobre abuso animal. En su compilacién de las bases de datos de crimenes
para 17 mil departamentos de policia en todos los Estados Unidos, el
anual Crimen en América: El Reporte Uniforme de Crimen, el Federal Bureau
of Investigations no tiene ninguna entrada de crimenes que involucren
abuso animal —aunque si se refiere, al lado de “equipos de oficinas” y
“televisiones”, a los items propietarios de “ganado” y “ropa y pieles”.
No existen estudios a gran escala sobre victimizacién en los hogares que
recopile informacién de la incidencia y prevalencia del abuso animal,
incluyendo la anual Encuesta Nacional de Victimizacidn del Departamento
de Justicia de los Estados Unidos. Ni siquiera existen encuestas locales
sobre abuso animal que cuenten con buena publicidad.

Pese a su escasez, los datos existentes sugieren que, en situaciones de
conflicto intrafamiliar, los animales por lo comtn son utilizados como
instrumentos de terror fisico y psicolégico por un humano contra otro, o
bien son utilizados como objetos contra los cuales los humanos desaho-
gan su agresion, sea ésta reprimida, aprendida o al azar. Justo porque las
diferentes formas de violencia familiar tienden a acumularse, y porque
los animales de compaififa son vistos de modo usual como miembros de
la familia, deberfamos esperar encontrar que, en las familias en las que
hay cualquier tipo de violencia, el abuso animal es mds propenso a exis-
tir. En efecto, la evidencia empirica indica que el abuso de los animales
de compailia muchas veces ocurre desproporcionadamente en una varie-
dad de situaciones de violencia familiar. De manera esquemadtica, éstas
incluyen lo siguiente:

* Abuso de pareja heterosexual®
* Abuso de pareja lesbiana’

* Abuso fisico infantil'®

* Abuso sexual infantil en casa'' y en las guarderfas'?
e Abuso entre hermanos'’

e Multiples abusos'
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En un estudio sobre familias en las que los hijos fueron abusados, por
ejemplo, se encontr6 que el abuso de las mascotas del hogar por parte de
un miembro de la familia ocurrié en 60 por ciento de las familias; dos
tercios de los animales habfan sido abusados por el padre, y el resto por
los hijos."” En otro estudio acerca de la violencia entre parejas lesbianas,
38 por ciento de las parejas que contaban con animales de compafiia re-
portaron que sus parejas también abusaban de sus mascotas.'® Hallazgos
como estos también se encontraron en estudios sobre mujeres que sufrie-
ron abuso y habitaban en casas de refugio. Por ejemplo, 71 por ciento
de las mujeres en un refugio de Utah que tenfan mascotas reportaron
que sus parejas habfan matado o maltratado a una o mds de sus mascotas
o que habfan amenazado con hacerlo; 32 por ciento de las mujeres con
hijos reportaron que uno o mds de sus hijos habia abusado o maltratado a
sus animales de compatfifa.'” Més atin, en un estudio de mujeres maltra-
tadas en un refugio de Carolina del Sur, de 43 mujeres con mascotas, 20
de ellas (46.5 por ciento) reportaron que su abusador habia amenazado
dafiar o de hecho dafi6 a sus mascotas.'® Tomando todos estos hallazgos
a un nivel mds alto, otro estudio ha revelado que las mujeres que resi-
den en refugios de violencia doméstica fueron mucho mds propensas a
reportar que su pareja abusiva lastimé o maté a alguna de sus mascotas,
en comparaciéon con un grupo de mujeres que no habia experimentado
violencia {ntima."

La diversidad de los sitios fuente de evidencia empirica es sin duda
un punto fuerte del hallazgo de que el abuso del animal de compaiiia
es mucho mds propenso a existir con otras formas de violencia familiar.
Estos incluyen no sélo entrevistas a mujeres golpeadas e hijos abusa-
dos, sino también reportes de abuso animal en estudios de informes de
veterinarios, oficiales de control animal, refugios de animales, refugios
de mujeres y la policia. Es claro que la violencia familiar, incluyendo el
abuso animal, es un fenémeno multifacético en el cual, muy a menudo,
varias formas de abuso ocurren juntas y en el cual la presencia de una for-
ma puede significar la existencia de otras. Hay una tendencia, también,
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a que algunas de las claves de las dimensiones sociol6gicas del abuso
animal reflejen aquellas de la violencia interhumana. Por ejemplo, ade-
mds del predominio de los hombres en la comisién de abuso animal por
parte de adultos, todo indica que, entre nifios y adolescentes, también
los jovenes varones cometen abuso animal mds frecuentemente que las
jovenes mujeres. Mds todavia, cuando los j6venes hombres cometen abu-
so animal, su abuso es, frecuentemente, considerablemente més atroz.

Pero hay molestos vacios e inconsistencias en las investigaciones exis-
tentes. Aunque es mds plausible que los hogares con abuso animal sean
mds propensos a ser también hogares en los que se cometa abuso in-
terhumano, no se sabe nada preciso acerca de la prevalencia de abuso
animal entre jévenes hombres y jéovenes mujeres, por mencionar Gnica-
mente una de las dreas de incertidumbre. Karla Miller y John Knutson
encontraron que 20.5 por ciento de 308 estudiantes de psicologia (con
una pequefia sobre-representacién de mujeres) reportaron haber sido
participes en uno o mds actos de crueldad animal.”® Pero Clifton Flynn
encontré que, de una muestra de estudiantes de psicologia y estudiantes
de sociologia en una universidad del sureste de los Estados Unidos, 34.5
por ciento de los hombres y 9.3 por ciento de las mujeres admitieron que
durante su infancia habfan abusado de animales.?" Aun asi, Anna Baldry
identific6 tasas mucho mds altas de abuso animal. En su estudio de abu-
so animal y exposicion a violencia interpersonal entre jovenes italianos,
de edades entre nueve y diecisiete, ella encontré que 50.8 por ciento de
los 1,392 j6venes que formaron parte de su estudio habfan abusado de
animales por lo menos una vez; 66.5 por ciento de estos abusos habfan
sido cometidos por nifios varones.?

¢Coémo explicamos la discrepancia de estos resultados? ;Significan
en realidad que los jovenes italianos son mds abusivos que los jévenes
americanos? Seguro que no, pero en la ausencia de otra informacién esta
posibilidad no puede ser descartada. ;Acaso son estas discrepancias al
azar? Con tan pocos estudios, no existe manera de comprobarlo. Pero
la discrepancia puede ser simplemente una funcién de varios factores
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metodolégicos, tales como la influencia de los diferentes niveles de dis-
posicion de los sujetos de reportar que han abusado de animales y la
naturaleza y sensibilidad del instrumento de medicién.

Acerca de esta dltima posibilidad, por ejemplo, la mayoria de los es-
tudios han tendido a enfocarse en formas de abuso animal relativamente
extremas. La forma de operar del concepto de abuso animal de Baldry
es mucho mds amplia, e incluye cualquier forma de golpear, atormentar,
molestar, lastimar o ser cruel con los animales. No es sorprendente, enton-
ces, que su definicién mucho mds sensible de abuso animal resultase en el
descubrimiento de una prevalencia mds alta en los j6venes de su estudio.

Baldry persuasivamente muestra cémo, al tratar de descubrir los fac-
tores que pudiesen precipitar el abuso animal por parte de nifios, es
importante examinar la forma particular de violencia a la cual los nifios
han sido expuestos en los hogares. Por ejemplo, existe una significa-
tiva correlacion positiva que ha sido determinada en los adolescentes
entre presenciar abuso animal y crueldad animal subsecuente.”” Podria
ser también til preguntar si esta correlacion es de la misma magnitud
que aquella para los nifios que han sido victimas directas de violencia
familiar o de bullying. Cualquiera que sea el caso, ;los ofensores fueron
hombres o mujeres? ;Fueron las victimas humanas o animales?

Examinar esas preguntas es importante por una variedad de razones.
Aparte del dafio cometido a animales, por ejemplo, se sabe que las vic-
timas juveniles de violencia interhumana estdn en riesgo de desarrollar
una variedad de dificultades psicolégicas en las relaciones interperso-
nales, y dentro de un afio son mds propensos a cometer actos violentos
contra humanos, incluso contra si mismos.**

Recapitulando, se podria decir que las investigaciones existentes
sobre la frecuencia, seriedad y formas del abuso hacia los animales de
compaflia que se desarrollan junto con otras formas de violencia fami-
liar no tienden ni a confirmar ni a descalificar la tesis de la progresion.
Pese a que no existe una buena razén para suponer que la etiologia del
abuso de los animales de compaififa difiere de aquella del abuso de miem-
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bros humanos de una familia (los animales son propensos a ser abusados
por humanos por muchas de las mismas razones de dominio por las que
toda la poblacién subordinada tiende a ser abusada por aquellos mads
poderosos),” no se conoce sistematicamente la direccién del abuso. Es
verdad que el abuso animal y la violencia interhumana estdn ligados
en el sentido de que ambos tienden a ocurrir desproporcionadamente en
el mismo hogar, pero esta tendencia no significa necesariamente que
exista una relacién de desarrollo de uno al otro. Por ejemplo, no se sabe
si los hombres que en la actualidad abusan de sus esposas solian abusar
de animales. ;Acaso estos hombres comenzaron un circulo de violencia
mediante el abuso concurrente de sus parejas y animales? Tal vez, en
cambio, primero abusaron de sus parejas y después de los animales.

El (mal) comportamiento de los nifios puede ser cuestionado de la mis-
ma manera. ;Acaso los nifios jévenes primero observan a su padre abusar
de su madre, por ejemplo, y luego prosiguen a abusar de animales? ;O
acaso son mds propensos a hacer esto si, en vez de presenciar violencia,
ellos son las victimas directas de ésta? Clifton Flynn ha encontrado que
los nifios varones que cometen crueldad animal son mds propensos, por
ejemplo, a haber sido victimas de castigos corporales.”® ;Es acaso este un
proceso de aprendizaje social motivado por la ira? ;Qué hay de los her-
manos mayores —acaso estos abusan de sus hermanos menores primero y
después abusan de animales, o comienzan abusando de animales?

Estas y otras preguntas importantes deben ser referidas antes de po-
der insertar la indudable propensién de la coexistencia del abuso animal
con otras formas de violencia familiar en una evaluacién completa de
los méritos de la tesis de la progresion. Por eso, en el presente, este
segmento de la evidencia de la tesis de la progresion es no concluyente.
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Abuso animal y el futuro de nifios violentos

La primera proposiciéon enmarcada en la tesis de la progresién es que
quienes abusan de animales son mds propensos que los que no a come-
ter actos violentos hacia humanos. Las noticias en medios de comuni-
cacion han sugerido, por ejemplo, que algunos jévenes abusadores de
animales han cometido posteriormente matanzas de humanos. Asi, fue
reportado que un adolescente armado en una escuela de Mississippi en
1997, antes de matar en un culto satdnico a colegialas y herir a otros sie-
te individuos, el presunto —ahora condenado— asesino, Luke Woodham,
se habfa coludido con un amigo en el tormento de un perro suyo, llama-
do Sparkle. Segtn la policia, los dos adolescentes “golpearon repetidas
veces al perro con un bate”. Woodham escribié luego acerca de esto:
“Yo nunca olvidaré el sonido de Sparkle rompiéndose bajo mi poder. La
golpeé tan duro que se le desgarré la piel del cuello”. “El luego envolvié
a Sparkle en bolsas de la basura, le prendi6 fuego con un encendedor y li-
quido combustible, la escuché gemir y la tir6 en una charca”.?” Después
de describir la vista del hundimiento de perro debajo de la superficie de
la charca, Woodham agregd, “fue la verdadera belleza”.”®

Apoyados en casos igualmente sensacionalistas,” algunos observado-
res han ofrecido generalizaciones matemdticamente precisas acerca de las
relaciones entre abusadores de animales y otros tipos de ofensores. Asi,
Arnold Arluke y sus colegas han reportado en su estudio de los antece-
dentes penales y los archivos de la Sociedad Protectora de Animales de
Massachusetts (MspCA) que los abusadores de animales fueron 5,3 veces
mds probables de tener antecedentes penales violentos; fueron también
cuatro veces mds propensos que los no abusadores de haber sido detenidos
por crimenes de propiedad y 3.5 veces mds propensos de haber sido dete-
nidos por ofensas relacionadas con droga y alteracion del orden puablico.

Aun asi, ;c6mo se prueba que aquellos que abusan de animales son
mas propensos que aquellos que no a cometer actos violentos hacia hu-
manos posteriormente? Todas las metodologias, desde el andlisis de cruce
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seccional hasta historias de vida tienen sus propias ventajas y limitacio-
nes, pero el andlisis longitudinal es la mejor forma de probar la secuencia
causal cronolégica de la tesis de la progresién.’’ Con el uso cuidadoso
de estudios de auto-reporte y de registros oficiales de crimenes, un es-
tudio longitudinal de una muestra al azar de la poblacién joven podria
realizarse para medir el abuso animal y la violencia interhumana en dos
puntos diferentes en el tiempo. El efecto de abuso animal anterior a la
subsecuente violencia interhumana podria, asi, ser estimado con con-
troles de violencia interhumana anterior y otras variables conocidas o
escatimadas por estar relacionadas con abuso animal y violencia interhu-
mana, como género, raza y etnicidad, clase social, edad, oportunidades,
locacién urbana/rural, y acceso a animales. ;C6mo, también, podrian los
diferentes grados de urbanizacion y ruralidad afectar la oportunidad???

Pese a esto, tal estudio no podria probar de manera consecutiva que la
comisién de abuso animal causa que los abusadores, subsecuentemente,
se involucren en violencia hacia humanos. Ain mds problematico es el
hecho de que se compara la subsecuente violencia interhumana de in-
dividuos que tuvieron diferentes grados de abuso animal en el pasado.
Para una prueba mds conclusiva, es necesario un experimento al azar,
que, por razones éticas —y de otros tipos— serfa extraordinariamente di-
ticil de realizar. Pero esto podria aumentar de modo substancial nuestra
confianza de que involucrarse en abuso animal ejerce un efecto causal
independiente en la violencia interhumana.

Al no existir un andlisis longitudinal aplicado para la tesis de la pro-
gresion, cualquier afirmacién actual de la veracidad de esta tesis debe
conformarse con una revisién transeccional de los estudios de nifios y
adolescentes que han sido generados en un batiburrillo de sus contextos
sociales e intelectuales.

Sobre esto, hay tres principales afirmaciones acerca de los nifios —“ni-
flos violentos”— que abusan de animales. La primera involucra la afirma-
cién de que los nifios abusivos son mds propensos a tener defectos men-
tales y caracterolgicos. Los nifios abusivos son a veces descritos como
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nifios que sufren de desérdenes de miltiples personalidades y desorde-
nes de disociacién, por ejemplo.”” Modelos a seguir inadecuados, malas
influencias, eventos traumadticos, hostilidad y tendencias suicidas han
sido varias veces descritos como las caracteristicas de la personalidad de
los nifios abusivos. Ademds de estas caracteristicas de su personalidad,
se han relacionado otras caracteristicas antisociales a los nifios abusivos.
Estas incluyen piromania y enuresis, aunque la evidencia empirica para
estas tendencias ha sido variada. Acerca de los nifios abusivos también
se ha dicho que son en su mayoria varones, jévenes y de inteligencia
normal; muy frecuentemente abusados sexual o fisicamente en el hogar;
y, como fue discutido antes, es muy comin que vivan en una situacién
de violencia familiar.

No obstante, estos hallazgos presagian poco acerca de la cadena de
causacién de abuso animal a violencia interhumana. De hecho, estos
sirven principalmente para abrir un catdlogo de mds preguntas sin res-
puesta. Por ejemplo, ;por qué los nifios abusivos son en su abrumadora
mayoria varones, si esto es cierto? Después de hacer algunos guifios cor-
teses a conceptos como el proceso de socializacion, los comentarios que
se han dado a esta pregunta resultan muy individualistas en sus bases
explicativas o propensos a degenerar en afirmaciones biol6gicas vacuas
acerca de la agresividad innata masculina. Al abusar de los seres vivos
mds inmediatamente cercanos que son incapaces de ofrecer resistencia
—perros, gatos, peces, aves y reptiles— los jovenes varones estdn tal vez
imitando la violencia que ejercen sus padres sobre sus madres y her-
manas. Pero ;acaso esto significa que el abuso animal de algunos nifios
procede de ellos ser testigos de la violencia interhumana de otros? ;Es
esta progresion necesaria e inexorable? Mds atn, si las tendencias origi-
nales que impulsan a algunos nifios a abusar de animales son tan sélidas,
entonces ;por qué algunos jévenes eventualmente desisten de abusar de
animales mientras que otros no?

Dada la importancia de estas preguntas sin responder, incluso las in-
vestigaciones existentes sobre los futuros de los nifios abusivos no pue-
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den considerarse funcionales, y menos como equivalentes a los posibles
hallazgos de estudios longitudinales. Incluso si es verdad que los jévenes
abusadores de animales tienden a tener mds problemas de salud psicolé-
gicay a participar en otros actos antisociales que los nifios que no abusan
de animales, estos hechos por si no ayudan a contestar la pregunta de si
son mas propensos a participar en violencia interhumana.

Abuso animal y las historias
de adultos violentos

La segunda proposicién que se encuentra en la tesis de la progresion
nos dice que aquellos que actian violentamente hacia humanos son mas
propensos a haber abusado previamente de animales que aquellos que
no. Acerca de esto y con varios grados de sofisticacién metodolégica, la
mayoria de las investigaciones han procedido mediante el uso de cues-
tionarios o entrevistas estructuradas que preguntan a adultos violentos
acerca de la frecuencia e intensidad de los actos violentos hacia animales
que cometieron en su nifiez. Dentro de los hallazgos que tienden a apo-
yar la tesis de la progresion se encuentran los siguientes:

e Entrevistas a fondo con siete asesinas seriales revelaron que todas
ellas sufrieron de abuso, abandono e inestabilidad en su nifiez y
que cada una habfa torturado o matado animales, especialmente
gatos.>

* En un estudio del caso sobre las respectivas situaciones sociales de
cinco asesinos seriales, y 354 asesinos seriales condenados, 21 por
ciento habfa cometido previamente actos de crueldad animal.”

e En una comparacién de cincuenta prisioneros violentos y cin-
cuenta prisioneros no-violentos en una prisiéon de maxima seguri-

dad en Florida, se encontré que la proporcion de los primeros que
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habfan cometido actos de crueldad animal (56 por ciento) fue sig-
nificativamente mas alta que la de los tltimos (20 por ciento).*®

* Una comparacién sobre la frecuencia de abuso animal por parte
de prisioneros varones agresivos y no agresivos en penitenciarias
federales en Kansas y Connecticut, y un grupo de control de no-
criminales seleccionados al azar en New Haven y Topeka, encon-
tré que 25 por ciento del grupo agresivo reporté haber abusado
de animales cinco o mds veces durante su nifiez, comparado con
5.8 por ciento del grupo no-agresivo y O por ciento de los no-
criminales.’’

* En un estudio de pacientes psiquidtricos condenados, los asesinos
fueron encontrados mds propensos a haber abusado de animales
que los criminales no-violentos.*®

Cada uno de estos hallazgos fue obtenido a partir de la informacién
que los criminales sentenciados proporcionaron o por los pacientes psi-
quidtricos que, en el tiempo en el que fueron entrevistados, estaban
cumpliendo una pena en una u otra institucién carcelaria. Aun asi, las
comparaciones entre poblaciones encarceladas y poblaciones no-encar-
celadas deben hacerse con mucho cuidado. Primero, porque es un error
suponer que las comparaciones de los comportamientos y caracteristicas
entre aquellos que estdn encarcelados con aquellos que no estan encarce-
lados podrian ayudarnos con seguridad a identificar las diferencias entre
aquellos que cometen crimenes y aquellos que no. Mds bien, porque las
poblaciones encarceladas, por definicién, incluyen a aquellos infortuna-
dos que han sido acusados y condenados por crimenes, ellos no son ni
podrin ser nunca representantes de todos aquellos que cometen crime-
nes. Por lo mismo, aquellos que no estdn y nunca han estado encarcela-
dos no pueden representar a la ciudadanfa que obedece la ley. Dentro de
aquellos que nunca han sido encarcelados, por ejemplo, hay numerosos
individuos que han cometido crimenes y que, por una u otra razén, han
evitado ser detectados, arrestados, condenados y encarcelados.?
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Este segmento de la tesis de la progresion debe también enfrentar
el inconveniente de que los autores de muchos estudios dicen que éstos
se basan en, en el mejor de lo casos, argumentos no-conformistas y, en
el peor, argumentos contrafactuales a la afirmacién de que los adultos
que actdan violentamente hacia humanos son mds propensos a haber
abusado previamente de animales que aquellos que no.* Consideremos

dos de ellos:

e El estudio de Miller y Knutson comparé las respuestas de cues-
tionarios de auto-reporte de 314 prisioneros en el Departamento
de Correccionales de Iowa con aquellas de 308 estudiantes uni-
versitarios. En el estudio se encontré una modesta asociacién o
ninguna en absoluto entre los ambientes abusivos de nifiez, ser
testigo o cometer crueldad animal, y comportamiento violento
subsecuente.”!

e En un segundo estudio conducido en Massachusetts por Arluke
y sus colegas, los reportes criminales de 153 abusadores de ani-
males fueron comparados con aquellos de 153 participantes de
control del vecindario. Se encontré que, pese a que los abusadores
de animales si eran mds propensos a cometer un rango de ofensas,
incluyendo aquellas asociadas con propiedad, drogas y desorden
publico, no existia progresiéon alguna de abuso animal a violen-
cia interhumana. A pesar de que este hallazgo tiende a refutar la
tesis de la progresion, los autores sugieren, en vez, que revela la
presencia de “generalizacién desviada”.*?

Aun asi, el grado en el que la tesis de la progresién se debilita por
estos casos contrafactuales no es claro. Esto no es porque los casos contra-
factuales puedan o no dafiar la tesis, ni tampoco porque los filésofos de
la ciencia no pueden ponerse de acuerdo en cudntos casos contrafactuales
son necesarios para refutar una teorfa o hipétesis, sino porque ambos
estudios tienen dificultades metodoldgicas que incapacitan su habilidad
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para probar adecuadamente la tesis de la progresion. La metodologia en
el primer estudio no permite determinar las cuestiones clave sobre si
esos criminales que, siendo nifios o jovenes, cometian frecuentemente
actos de abuso animal —o eran testigos de estos actos— cometieron actos
violentos contra humanos.” Ciertamente, los mismos autores advirtie-
ron que sus datos no permitian inferencia alguna sobre una secuencia
causal o temporal entre crueldad animal y violencia interhumana.*! En
otras palabras, su metodologia permite hallazgos acerca del abuso ani-
mal y la violencia interhumana que son, por mucho, sélo tangenciales a
la tesis de la progresion.

Consideren ahora el segundo estudio mencionado, que fue pensado
como prueba directa de la tesis de la progresion o tesis de “graduacién
de la violencia”. Este estudio concluy6 que no existe graduacion alguna de
abuso animal a violencia interhumana. Sin embargo, por al menos dos
razones, esta conclusién debe ser tratada con cuidado. En primera, por-
que los autores estuvieron legalmente impedidos para obtener registros
criminales en Massachusetts para aquellos de 16 afios y menores, el es-
tudio fue incapaz de probar si hay una progresién de abuso animal a
violencia interhumana durante el periodo entre la nifiez y la madurez. Y
es precisamente este periodo el que es cominmente visto como crucial
para la tesis de progresién, y probablemente lo es.”

Por otra parte, al intentar evitar los problemas metodol4gicos que se
asocian con los datos de auto-reporte, la solucion de los autores necesa-
riamente cae también en un conjunto de diferentes faltas metodoldgicas,
e incluso conceptuales. En su estudio, ellos se basan en datos oficiales de
crimenes que se derivan de reportes a la MSPCA y de reportes a la policia
local y estatal de crimenes cometidos por adultos. Este sin duda no es
el lugar para enumerar todos los problemas con el uso de datos oficiales
de crimen como medio de medicién de la cantidad o la severidad del
crimen, pero debe remarcarse que cualquier base de datos sobre abuso
animal elaborada a partir de los registros policiacos y oficiales de la MSP-
CA son construcciones sociales y no miden la realidad social objetiva.
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Como tal, su significado es problemdtico y completamente abierto al
cuestionamiento. Cada acto de abuso animal en los registros oficiales de
la MSPCA es el resultado de complicados procesos sociales que incluyen
1) un denunciante potencial que debe percibir un animal que es capaz
de ser abusado; 2) un denunciante oficial que debe percibir un acto de
comisién o de omisién como abuso animal; 3) un caso percibido de abu-
so animal que debe, de alguna forma, captar la atencién de oficiales de la
MSPCA; 4) reconocimiento formal por parte de un oficial de la Mspca de
que un reporte de abuso animal ha identificado correctamente un acto
ilegal de abuso animal y que el acto es merecedor de su atencién; 5) un
caso dado de abuso animal que ha negociado los pasos 1 a 4; y 6) entrar
correctamente en los registros oficiales de la MSPCA. Los registros oficia-
les de abuso animal, en otras palabras, no hablan por si mismos. Otra
forma de decir esto es decir que s6lo una minorfa de los casos de abuso
animal se registra en la base de datos oficial.

Las objeciones desde el constructivismo social al significado y preci-
si6n de datos de crimenes oficiales han sido aceptadas universalmente
en la sociologia y la criminologfa desde principios de los 1960. Esta-
mos en desventaja ya que desconocemos qué puede ser propiamente
inferido de los registros de abuso animal. ;Son esos abusadores de ani-
males cuyos actos eventualmente entran en los registros oficiales casos
tipicos de abusadores de la totalidad de abusadores? No necesariamente,
porque tal vez ellos son menos aptos para evitar la deteccion. Tal vez los
actos de aquellos que cometen un abuso mayor o que lo cometen mds
regularmente son, de alguna manera, menos dados a ser reconocidos,
detectados y registrados. O, por una gran cantidad de razones, las vidas
de aquellos cuyos actos entran en los registros oficiales pueden ser mads
vulnerables a la vigilancia que las de otros ciudadanos.

Saber quién entra en los registros oficiales de abuso animal y porqué
es tan importante como conocer si los casos de abuso animal de los re-
gistros oficiales son representativos del abuso animal en su conjunto. En
esta nota, deberfa subrayarse que la deteccién de actos de abuso animal
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por parte de académicos, la policia y miembros del ptblico depende mu-
cho de la forma de definir abuso animal. “M4s” abuso animal habria, sin
duda, sido detectado en el estudio de Massachusetts si, por ejemplo, el
concepto de abuso de los autores hubiese sido mds amplio que crueldad,
que fue operacionalizado como cualquier caso investigado donde un ani-
mal fue intencionalmente dafiado fisicamente —por ejemplo, “golpeado,
apufialado, baleado, colgado, ahogado, apedreado, envenenado, quema-
do, estrangulado, atropellado o lanzado”—.% Actos de crueldad animal
como los de esa definicién son de hecho mds extremos que los casos
reportados diariamente de abuso animal; alrededor de la mitad de estos
reportes consisten en negligencia o abuso verbal y emocional.”’

Parece, entonces, que al tratar de evaluar los méritos de la tesis de
la progresion, es, en el presente, mds prudente no confiar mucho en los
dos casos contrafactuales mencionados con anterioridad. Sin duda, tales
casos son muy utiles para subrayar la necesidad de una investigacién
cuidadosa de la relacién entre datos oficiales de abuso animal y el abuso
no documentado.

Existe un segundo camino: probar la veracidad de la tesis de la pro-
gresion; éste depende de numerosas anécdotas de multiples asesinatos
presentados en los medios informativos. Estas anécdotas surgieren que
aquellos que cometen asesinatos multiples —asesinato en masa o asesina-
to en serie— tienden a haber participado en actos serios de abuso animal
durante su nifiez. Consideremos, por ejemplo, el caso del asesino serial
James Hicks, quien, en el 2000, a la edad de cuarenta y ocho afios, fue
condenado por matar a tres mujeres en Maine entre 1977 y 1996. Aun-
que los testimonios de ambos Hicks y sus victimas no estdn presentes
en los recuentos actuales de los asesinatos, el siguiente fragmento de un
recuento de la vida de Hicks en un periédico ilustra bien la estructura
explicativa del género. En el fragmento, un periodista narra su entrevis-
ta con Denise Clark (amiga de la infancia de Hicks y hermana de una de

las mujeres asesinadas):*®
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La saga de Jimmy Hicks podria empezar hace casi 30 afios, con cuatro frias palabra
que, hasta el dia de hoy, resuenan en la cabeza de Denise Clark. “Maté a tu gato”,
ella dice que Hicks, quien entonces tenfa 18 afios, le dijo esto pocos dias después
de que ella dijo algo que a él no le gusté. Clark, de 15 afios, le dijo que no le crefa.
Hicks insisti6, le explicé que habfa amarrado un cable alrededor del cuello del
gato, enganchado este cable a su carro, y arrastrado al pobre animal por la carrete-
ra. “Ni siquiera pestafie6”, ella recuerda. Clark y una amiga luego encontraron al
gato, muerto, con el cable todavia alrededor de su cuello.

Esta narracién invita a su audiencia a darse una idea de por qué y

c6mo un muchacho local como Jimmy Hicks se pudo haber convertido

en un asesino serial. La manera en la que procede es haciendo creer a

sus lectores que este proceso de convertirse en asesino serial (“La saga

de...”) fue una serie de eventos silenciosos que mds o menos directamen-

te precedieron y prepararon el camino para que Hicks cometiese asesi-

natos multiples. A los lectores les informa que los eventos relevantes de

esta cadena de causaciéon “pudieron empezar” treinta aflos antes, cuando

Hicks le dijo a su amiga Denise Clark que habfa torturado y matado a

su gato. Consideremos los siguientes reportes:
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De Patrick Sherrill, un trabajador de la oficina postal que asesiné
a catorce colegas en 1986, se dice que robaba los animales de
compaiifa de otras personas para luego dejar que su propio perro
los mutilase.*’

De Ted Bundy, ejecutado en 1989 por uno de tal vez cincuenta
asesinatos, se reporta que de nifio pasaba mucho tiempo torturan-
do animales con su abuelo.”

En Ohio se reporté que el presunto asesino serial Thomas Lee Di-
llon era conocido por sus vecinos y colegas por haber “apufialado,
aplastado y baleado a 1,000 gatos y perros”.”!

Se dice que Alberto DeSalvo, el “estrangulador de Boston”, le
disparaba flechas a gatos y perros atrapados.

Se reporté que, de joven, Jeffrey Dahmer conservaba los huesos
de ardillas, perros, gatos, marmotas y mapaches adentro de jarras
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de pepinillos llenas de formaldehido y las guardaba en la casa
club de su vecindario. El buscaba animales muertos y tenia un
pequefio cementerio de animales.”” Un amigo de su escuela contd
que Dahmer también coleccionaba animales pequefios disecados,
y que, al preguntarle acerca de la taxidermia, Dahmer le dijo

“siempre quise hacerle eso a un humano”.”

¢Qué tanto peso debemos darle a esta evidencia? Es dificil determi-
narlo. La narrativa de una anécdota tiende a ser considerada desde un
contexto cultural especifico para iluminar con efecto dramdtico y de ma-
nera trivial —muchas veces distorsionada— algin aspecto de una historia
mucho mads larga y compleja. Claramente, las anécdotas no son creadas
de manera sistemdtica. Mds bien, son construcciones cuya verdad narra-
tiva es mucho menos importante que las funciones discursivas que se le
piden cumplir o el interés de aquellos que las elaboran. Consideremos,
por ejemplo, los problemas que encontramos en la tesis de la progresion
de la reflexién de Lionel Dahmer sobre la infancia de su hijo Jeffrey:

[Un} sentimiento de algo obscuro y tenebroso, de una fuerza maligna que crecia
dentro de mi hijo, ahora colorea casi todos los recuerdos que tengo de su infancia.
En un sentido, su infancia ya no existe. Todo es ahora parte de lo que hizo de adul-
to. Por eso, ya no puedo distinguir entre lo ordinario y lo prohibido —los eventos
triviales de aquellos cargados de maldad.>

Como es de esperarse, las posibles generalizaciones sobre si los asesi-
nos multiples tienden a abusar de animales en su adolescencia son vul-
nerables a simples casos contrafactuales. Por ejemplo, la aplicacién en
el caso de la asesina serial inglesa Myra Hindley ha sido negada rotunda
y creiblemente, incluso por ella misma.” Otros casos contrafactuales de
asesinatos en masa donde el abuso animal no aparece en la historia del
perpetrador incluyen el de uno de los pistoleros de la masacre de Vir-
ginia Tech, Seung-Hui Cho, de 23 afios, quien asesiné a 32 y lastimé
a muchos mds el 16 de abril de 2007; el de un estudiante de 18 afios,
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Pekka-Eric Auvinen, quien, en su preparatoria de Tuusula en Finlandia,
maté a ocho personas antes de dispararse él mismo el 8 de noviembre
de 2007; y el de Robert Hawkins, quien, en un centro comercial de
Omaha, maté a nueve personas y a él mismo el 6 de diciembre de 2007.

A esta generalizaciéon también se le presenta el problema de que mu-
chos asesinos en masa se vieron a s{ mismos como “amantes de los ani-
males” e incluso, en el caso de varios lideres nazis de Alemania en los
40, como campeones de los derechos animales.’® Si los posibles hechos
relevantes en las historias previas de los asesinos seriales son de incluir
anécdotas, entonces una anécdota puede claramente confrontarse legiti-
mamente con otra. As{, una conocida recientemente me dijo que, siendo
ella una joven adolescente, solia coleccionar animales muertos. Ella me
dijo que, por unos tres afios, habfa estado fascinada con la muerte y que
mientras caminaba de la escuela a su casa en Florida, ella cuidadosamen-
te recolectaba ardillas, pdjaros, ranas y lagartijas muertas, para luego
llevarlos a su casa y preservarlos en frascos llenos de formaldehido. Hay
una buena posibilidad de que esta joven adolescente, que ahora en sus
treinta es una probation officer profesional, no sea una asesina serial, y es
muy improbable que se convierta en una.

Mids atin, al menos algunos aspectos de la evidencia anecdética pre-
sentada aqui son claramente mucho mds complejos de lo que su drama-
tica presentacién indica. Consideremos, por ejemplo, el anteriormente
mencionado reporte de Patrick Sherrill. Supongamos que es verdad que,
en un punto antes de matar a 14 de sus colegas, Sherrill permitia que
su perro mutilase los animales de compaiiia de los vecinos. De esto, de
ninguna forma se sigue que aquellos que permiten que sus perros muti-
len animales son mds propensos a, subsecuentemente, ser participes en
actos de violencia interhumana. Incluso de ser cierto esto en el caso de
Sherrill, necesitarfamos también de la historia de vida de Sherrill, no so-
lamente para determinar cémo de la primera forma de violencia se pasé
a la segunda, sino también para determinar otros aspectos de su vida que
pudiesen ser atin mds influyentes. ;Acaso Sherrill cometi6 otros actos de
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violencia antes de su matanza? ;Habia sufrido él abusos en el trabajo?
¢Se le habia ignorado para una promocién? ;Era suicida? Y de ser asf,
¢por qué? Consideremos, también, lo que cuenta Dvorchak de Dahmer
y afiadamos, para tener una buena medida, el reporte de Goleman de
que Dahmer empalaba o clavaba gatos y ranas a drboles.”” Nada en estas
descripciones sugiere que Dahmer mismo alguna vez torturé o maté
animales vivos, y el padre de Dahmer ha declarado que su hijo adoles-
cente incluso llegd a rescatar a varios animales en riesgo.’® Si llegamos a
escuchar que un adolescente estd fascinado con animales muertos, ;por
qué deberfamos inferir que es un potencial asesino serial y no un poten-
cial zo6logo o cientifico forense?

Expandiendo la esfera de la tesis de la progresion:
de crueldad animal individual al abuso
animal institucionalizado

Hasta ahora, he tratado de identificar algunas debilidades evidentes y
preocupantes de la tesis de la progresién. Dentro de estas debilidades es-
tan la escasez de datos empiricos, la ausencia de estudios longitudinales
y la elaboracién y uso poco criticos de conceptos como “abuso animal” y
“crueldad”. En concreto, estas debilidades sugieren que las generaliza-
ciones actuales acerca de una progresion del abuso animal a la violencia
interhumana son, a lo mucho, prematuras. Sin duda, en vez de mostrar-
nos un cuerpo de evidencia resultado de una investigaciéon centrada y
convincente, el apoyo para la tesis de la progresion es, actualmente, no
mds que consigna pro-animal apresurada, garabateada y mal informada.
Desafortunadamente, una de las consecuencias indeseables de estos dis-
cursos es su tendencia a minar la confianza que hay en otros aspectos de
la agenda de sus autores.

Mientras que las muchas formas de violencia doméstica indudable-
mente se asocian entre si, el conocimiento que hay acerca de la forma y
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frecuencia de abuso hacia los animales de compaiifa, junto con otras for-
mas de violencia familiar, no confirma ni refuta la tesis de la progresion.
Crucialmente, no se sabe si el abuso animal precede y otorga significado
a otras formas de violencia o si es posterior a éstas. Cualquiera que sea el
caso, necesitamos saber adicionalmente en qué circunstancias es asi y por
qué. Lo que se sabe actualmente no nos ayuda mucho a determinar si los
niflos abusivos serdn participes de violencia interhumana. Para compli-
car ain mds las cosas, hay incluso evidencia “inversa” que tiene que ver
con matanza animal serial cometida por adultos humanos. En la larga y
nunca resuelta serie de mutilaciones de caballos en Inglaterra y Gales en
los 90, que se discuti6 en el capitulo 4 del libro Confronting Animal Abu-
se, hubo una intensa especulacién pablica, si no evidencia directa, de que
los actos teriocidas pudiesen estar progresando al homicidio humano.
Supongamos que se confirma que los nifios agresivos son mds propen-
sos a luego actuar violentamente contra humanos; podriamos entonces
inquirir si esta disposicién se deriva del abuso animal anterior, y si es
asi, determinar la razén de ello. ;Hay otros factores en las vidas de los
nifios abusivos, ademds del abuso animal, que los influencien para pos-
teriormente cometer actos violentos contra humanos? ;Cudl podria ser
el soporte de género, edad y otras variables de violencia interhumana
subsecuente por parte de nifios agresivos? Mds atin, de acuerdo con la na-
turaleza anecdética y contradictoria de la evidencia en este caso, todavia
no se sabe si aquellos que actdan violentamente hacia humanos son mds
propensos que aquellos que no han abusado previamente de animales.
Pero lo que le falta a la tesis de la progresién no es Gnicamente eviden-
cia empirica Gtil. Reconsideren, por un momento, el andlisis foucaultia-
no de los “hechos” en el caso en contra de Pierre Riviere, el campesino
francés condenado por parricidio en 1836. Este capitulo comenzd con
una pregunta en particular acerca de la 16gica explicativa necesaria para
vincular la crueldad animal con la subsecuente violencia interhumana.
¢Fueron acaso los detalles de la vida de Riviere, incluyendo aquella ad-

mitida fijacién por torturar y matar animales, “semillas microscépicas”
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tales que se lleg6 a su fatal conclusién por medio de légica inexorable
e inmutable? El expediente de Riviere sugiere que la respuesta a esta
pregunta sélo se puede dar en retrospectiva.

Al inspeccionar las respectivas estructuras de poder legislativas, la
medicina, las habladurias, y los reportajes en los periédicos para estruc-
turar los hechos evidenciarios en el caso de Pierre Riviere, el andlisis
foucaultiano amplia y diversamente capta las pricticas emergentes que
tienen que ver con la locura, la idiotez y las circunstancias extenuantes.
Para nuestros propositos, aparece otra pregunta crucial en este analisis,
que tiene que ver con la definicién y significado de homicidio. ;Por qué
la matanza de los miembros de su familia por parte de Pierre Riviére se
define como asesinato?

Esta pregunta no tiene una respuesta simple. Claro, que Riviere haya
matado a tres miembros de su familia es considerado como asesinato
porque, con sus respectivas y combinadas figuras de autoridad, la ley cri-
minal y la medicina definieron las brutales matanzas como tal. También,
las matanzas que Riviere cometié son el tipo de matanzas de todos los
dias —aunque inusualmente dramdticas— que eran y son lo que tipica-
mente definimos como asesinato. Aun asi, un nimero mucho mds gran-
de de muertes es el de las matanzas en masa de soldados y civiles —y de
animales no humanos— que son premeditadas, coordinadas y ordenadas
por ciertos gobiernos europeos en suelo propio y en imperios a través de
los mares. Estas matanzas resultan en un nimero mas grande de cadave-
res —muchas veces mds grande—. Estas matanzas cometidas en el nombre de
Dios, el pais y el imperio no se consideraron asesinatos ilegales perpetra-
dos por Bonaparte en el tiempo del nacimiento de Riviére. En absoluto.
Estas matanzas fueron consideradas nada menos que viriles y valientes
por un malabarismo ideolégico de manos, ojos y libros de derecho.

Similarmente, y regresando al tema, no se ha prestado la suficiente
atencion a la adecuacién de conceptos como “abuso animal” y “crueldad
animal”. Ninguno de estos conceptos ha sido escudrifiado propiamente,
y aun asi el contenido de cada uno es inmensamente controversial. Por
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ejemplo, ;en qué nivel jerdrquico de consciencia y sensibilidad deben
ubicarse los animales para que se los incluya en el concepto de abuso ani-
mal? Si yo mato al mosquito que estd chupando la sangre de mi brazo,
por ejemplo, ;serfa eso abuso animal? ;Deberia extenderse el concepto
de abuso animal para incluir las dimensiones emocionales y psicol6gi-
cas? ;Deberfa incluir la negligencia? ;Por qué la mayoria de los estudios
existentes se limita a animales de compafifa en situaciones de “crueldad
intencional” cara a cara? ;Deberfan incluir estas situaciones abuso a ani-
males ferales o a animales que se utilizan en el negocio de la agricultura
y en laboratorios de investigacién? Claro, no hay razén alguna para basar
los estudios sobre el abuso animal segtin las definiciones de nuestra so-
ciedad del comportamiento aceptable e inaceptable; maneras de ver que
son, muchas veces, antropocéntricas, arbitrarias y caprichosas.

El énfasis actual en el vinculo entre aquellos dafios que son vistos
como socialmente inaceptables (casos individuales de crueldad hacia
animales de compafifa) ha tendido a cerrar la exploracién de maneras
menos obvias, pero mds prevalentes, en las cuales la situacién de abuso
de un tipo de ser pueda guiar a una situacién de violencia contra otro.
El vinculo entre abuso animal y violencia interhumana debe no ser Gni-
camente visto en las biograffas personales de aquellos individuos que
abusan o desprecian animales, sino también en aquellas practicas socia-
les institucionalizadas donde el abuso animal es rutinario, generalizado,
y muchas veces definido como socialmente aceptable.

Entre estas practicas sociales, consideremos, por ejemplo, las multiples
formas de violencia que se perpetian en los mataderos. Estd, en primera,
el grotesco abuso animal que es inherente a la dolorosa carniceria que se
forja anualmente en billones de animales aterrorizados. En el 2007, de
acuerdo con el Departamento de Agricultura de los EU (UsDA), se mataron
aproximadamente 34.3 millones de vacas, 109.2 millones de cerdos, 2.69
millones de ovejas y corderos y 758,100 terneros. A estos recuentos oficiales
de la UsDA de la matanza de “carne roja” en el 2007, se le deben afiadir 9.4
billones de pollos, 316.7 millones de pavos y 27.8 millones de patos.®®
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Por favor, no incomode, atormente, dé lata, moleste, preocupe, estrese, hostigue,
asole, acose, contrarfe, irrite, fastidie, aflija, impaciente, veje, atufe, ataque o exas-
pere a los animales.

Zoolégico de San Diego
Parque de animales salvajes de San Diego, 2008.

Son mucho menos conocidas las formas en las que su trabajo produce
efectos fisicos y psicolégicos en los trabajadores de los mataderos. Den-
tro de todas las industrias del sector privado en los Estados Unidos, los
datos del Departamento de Trabajo muestran que, afio tras afio, los traba-
jadores de los mataderos sufren las tasas mds altas de lesiones no fatales,
enfermedades y desérdenes asociados con trauma repetido. Aunque estas
heridas son menos dramadticas que aquellas reportadas en las industrias
como construccion, minerfa, pescaderia y la industria de explotacién fo-
restal, las lesiones tienden a ocurrir acumulativamente a través del tiempo
y, en parte por los cambios en la metodologia de las practicas reportadas
desde el 2002, en parte por una disminucién en los niveles de sindicali-
zacion, las lesiones de los trabajadores de los mataderos son, actualmente,
mucho menos probables de ser reportadas que aquellas en otros traba-
jos peligrosos.®’ Incluso menos conocida y sélo raramente reportada es
la violencia que sufren aquellos seres con los que los trabajadores de los
mataderos interactdan afuera de sus lugares de trabajo. Gail Eisnitz, es
su libro Slaughterhouse, descubre grificamente la violencia sufrida por este
grupo de victimas. Un trabajador del matadero entrevistado por Eisnitz
—Van Winkle— crefa que “no era poco comin” que los trabajadores del
matadero fuesen arrestados por haber atacado a humanos. Al describir la
actitud mental que desarrollan al “acuchillar” cerdos (es decir, cortar la
garganta de los cerdos en un intento, que muchas veces falla, de matarlos),
él divulgo que:

[Lla peor parte, peor que el peligro fisico, es el peligro emocional. Si trabajas en la
fosa “de acuchillamiento” por un tiempo, desarrollas una actitud que te permite
matar cosas y que no te importe. Puede que veas a uno de los cerdos que estdn
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caminando entre la sangre de la fosa y pensar, Dios, realmente no es un animal feo.
Tal vez quieras acariciarlo. Los cerdos en el piso de matanza a veces se me acercan
y yo los acaricio como si fueran perritos. Dos minutos después los tengo que matar
—pegarles con un tubo hasta que mueran—. No me puede importar.®?

“Mi actitud fue”, Van Winkle continda, “es s6lo un animal. M4ta-
lo”.% Seguramente, donde sea y cuando sea que las relaciones entre hu-
manos y animales estén marcadas por el poder y la autoridad, y por ende,
por la distancia social institucionalizada, la posibilidad de violencia ex-
trainstitucional adicional es activamente fomentada. Asi, Van Winkle
admitio,

He tenido ideas de colgar a mi capataz de cabeza y “degollarlo”. Recuerdo haber
entrado a la oficina y haberle dicho a un hombre del personal que yo no tenfa nin-
gln problema con dispararle a una persona —si te metes conmigo te dispararé—.
Todos los que “acuchillan” que conozco cargan armas, y cualquiera de ellos te
dispararfa. La mayoria de los que “degtiellan” que conozco han sido arrestados por
agresién. Muchos de ellos tienen problemas con el alcohol. Ellos #ienen que beber,
de otra forma no podrian matar animales todo el dfa.®

AlGn mds, Van Winkle afiadié que, cuando estaba trabajando en un
matadero de la industria Morrell, el abuso del alcohol no era el tinico
medio de desahogo para los trabajadores:

Muchos de los chicos en Morrell sélo bebfan y se drogaban hasta olvidar sus pro-
blemas. Algunos de ellos terminaban abusando de sus esposas porque no se podfan
deshacer de sus sentimientos. Terminan de trabajar con esta actitud y van al bar
para olvidar. El dnico problema es, incluso si intentas beberte tus sentimientos,
estos regresan en el momento en el que recuperas la sobriedad.®

Si alguna version de la tesis de la progresion eventualmente resulta
ser verdad, entonces esto no serd del todo sorprendente. Pero para que
ello sea inteligible, se necesita comprender el abuso animal como un
complejo de préicticas sociales que deben ser propiamente entendidas y
explicadas. Algtan poder explicativo puede ser costeado por las teorias
socioldgicas de la violencia que son conscientes del rol de los estados
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subjetivos como empatia, carifio y compasién. Si la compasién invo-
lucra un entendimiento de los otros y del sufrimiento de otros y el de-
seo de aminorarlo, entonces la compasién para animales probablemente
estd fuertemente ligada a la compasién para humanos. Asi, cualquiera
que sea la situacién social y la motivaciéon de los nifios agresivos, ellos
probablemente estdn tan desensibilizados por el acto del abuso animal
que, subsecuentemente, han reducido su compasién por el sufrimiento
y bienestar de muchos otros seres —incluyendo humanos—. Al reducir la
compasion de los abusadores, acaso se encuentre que el abuso animal au-
menta la tolerancia o la aceptacion de actitudes pro violentas y, por ende,
a fomentar la violencia interhumana.®® Sin duda, un corolario plausible
de la tesis de la progresion, especialmente donde se encuentra verdade-
ra, es que los nifios que tienen o que son enseflados a tener compasion
por los animales puede que sean mds propensos a volverse adultos que

actian mds sensible y gentilmente hacia otros humanos.®’

Notas

! Michel Foucault, ed. (1975), 1, Pierre Riviere, Having Slaughtered My Mother, My
Sister, and My Brother...

? Pierre Riviere (1835), “The Memoir”, p. 104. Tan extrafio como parezca, Riviére
planed sus memorias de los eventos después de los asesinatos antes de cometerlos. Qui-
z4 fue un intento de fingir locura.

3 Riviere, “The Memoir”, p. 196.

Lo correspondiente a PETA en este caso se puede encontrar en el Animal Sexual Abu-
se Information Resource Site, http://www.animalrights.net/archives/year/2005/000149.
html (acceso enero 2, 2008).

5 Para el uso de todos estos términos en un sélo libro, ver Michael Schofield (1971),
The Strange Case of Pot, Cap. 9.

¢ Los estudios de la tesis de la progresién incluyen a Suzanne R. Goodney Lea
(2007), Delinguency and Animal Cruelty; Marie Louise Petersen y David P. Farrington,
(2007), “Cruelty to Animals and Violence to People”; Christopher Hensley, Suzanne E.
Tallichet, y Stephen D. Singer (2006), “Exploring the Possible Link between Child-
hood and Adolescent Bestiality and Interpersonal Violence”; Anna Baldry (2003),
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“Animal Abuse and Exposure to Interparental Violence in Italian Youth”; Mark R.
Dadds, Cynthia M. Turner, y John McAloon (2002), “Developmental Links between
Cruelty to Animals and Human Violence”; Geertrui Cazaux (2002), “Anthropocen-
trism and Speciesism regarding Animals Other Than Human Animals in Contempo-
rary Criminology”; Frank R. Ascione (2001), Animal Abuse and Youth Violence; Lorna
Bell (2001), “Abusing Animals, Abusing Children”; Helen Munro y M. V. Thrusfield
(2001), “Battered Pets: Features That Raise Suspicion of Non Accidental Injury”; Lin-
da Merz-Perez, Kathleen M. Heide, and Ira J. Silverman (2001), “Childhood Cruelty
to Animals and Subsequent Violence against Humans”; Arnold Arluke, Jack Levin,
Carter Luke, y Frank Ascione (1999), “The Relationship of Animal Abuse to Violence
and Other Forms of Antisocial Behavior”; Clifton P. Flynn (1999), “Animal Abuse in
Childhood and Later Support for Interpersonal Violence in Families”; Karla S. Miller
y John F. Knutson (1997), “Reports of Severe Physical Punishment and Exposure to
Animal Cruelty by Inmates Convicted of Felonies and by University Students”; and
Dorian Solot (1997), “Untangling the Animal Abuse Web”.

7 Ver, por ejemplo, Kathleen J. Ferraro (20006), Neither Angels nor Demons: Women,
Crime, and Victimization, esp. pp. 32-33.

8 Baldry, “Animal Abuse and Exposure to Interparental Violence in Italian Youth”;
Clifton P. Flynn (2000a), “Battered Women and Their Animal Companions: Symbo-
lic Interaction between Human and Nonhuman Animals”; Clifton P. Flynn (2000b),
“Woman’s Best Friend”; Frank R. Ascione (1998), “Battered Women’s Reports of
Their Partners’ and Their Children’s Cruelty to Animals”; Frank R. Ascione, Claudia
V. Weber, and David S. Wood (1997), “The Abuse of Animals and Domestic Violen-
ce: A National Survey of Shelters for Women Who Are Battered”.

? Claire Renzetti (1992), Violent Betrayal: Partner Abuse in Leshian Relationships, p. 21.

9E. C. Guymer, D. Mellor, E. S. L. Luk, y V. Pearse (2001), “The Development of
a Screening Questionnaire for Childhood Cruelty to Animals”; Munro and Thrusfield,
“Battered Pets”.

"' William N. Friedrich, Anthony J. Urquiza, y Robert L. Beilke (1986), “Behav-
ior Problems in Sexually Abused Young Children”; Mic Hunter (1990), Abused Boys:
The Neglected Victims of Sexual Abuse, pp. 214-216; Barbara Boat (1999), “Abuse of
Children and Abuse of Animals”, pp. 83-100.

2 David Finkelhor y Linda Meyer Williams con Nanci Burns (1988), Nursery
Crimes: Sexual Abuse in Day Care;, Susan J. Kelley (1989), “Stress Responses of Chil-
dren to Sexual Abuse and Ritualistic Abuse in Day Care Centers”, p. 508; Kathleen
Coulborn Falle (1990), Understanding Child Sexual Maltreatment, pp. 199-201; ver
también Hunter, Abused Boys, pp. 19-20.

> Vernon R. Wiehe (1990), Sibling Abuse, pp. 44-45.
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14 Catherine Itzin (1997), “Pornography and the Organization of Intra- and Extra-
familial Child Sexual Abuse”, p. 66. Este estudio descubrid la coexistencia de incesto,
pornografia, abuso entre hermanos, abuso sexual infantil y abuso sexual animal en una
sola familia.

1 Elizabeth Deviney, Jeffery Dickert, y Randall Lockwood (1983), “The Care of
Pets within Child Abusing Families”. También existe evidencia de que los nifios que
se exponen a violencia de tiempos de Guerra son mds propensos a abusar de animales.
Sobre esto, ver Jonathan Randal and Nora Boustany (1990), “Children of War in
Lebanon”, pp. 66-67.

16 Renzetti, Violent Betrayal, p. 21.

7 Ascione, “Battered Women’s Reports of Their Partners’ and Their Children’s
Cruelty to Animals”.

'8 Flynn, “Woman'’s Best Friend”.

' Frank R. Ascione, Claudia V. Weber, Teresa M. Thompson, John Heath, Mika Ma-
ruyama, y Kentaro Hayashi (2007), “Battered Pets and Domestic Violence: Animal Abu-
se Reported by Women Experiencing Intimate Violence and by Nonabused Women”.

2 Miller and Knutson, “Reports of Severe Physical Punishment and Exposure to
Animal Cruelty by Inmates Convicted of Felonies and by University Students”, p. 77.

2! Flynn, “Animal Abuse in Childhood and Later Support for Interpersonal Vio-
lence in Families”, pp. 165-66.

*2 Baldry, “Animal Abuse and Exposure to Interparental Violence in Italian
Youth”, p. 272.

% Kelly L. Thompson and Eleonora Gullone (2006), “An Investigation into the
Association between the Witnessing of Animal Abuse and Adolescents’ Behavior
toward Animals”. En su estudio, Thompson y Gullone también encontraron que el
adolecente era mds propenso a abusar de animales si habfa visto a un conocido hacerlo,
mds que si habfan visto a un desconocido hacerlo.

! Ver, por ejemplo, Jennifer N. Shaffer y R. Barry Ruback (2002), Violent Victim-
ization as a Risk Factor for Violent Offending among Juveniles.

# El abuso animal es una de las estrategias por medio de las cuales los hom-
bres, por ejemplo, intentan ganar control sobre las mujeres. Sobre esto, ver Carol J.
Adams (1995b), “Woman-Battering and Harm to Animals”, pp. 71-73, y Robert
Agnew (1998), “The Causes of Animal Abuse: A Social Psychological Analysis”, p.
187. El éxito de esta estrategia masculina se documenta en Angela Browne (1987)
When Battered Women Kill, un estudio de las respectivas situaciones sociales de mujeres
golpeadas que si y que no asesinaron a sus esposos: 62 por ciento de las primeras y 37
por ciento de las tltimas dijeron haber sido forzadas o persuadidas por sus esposos a
realizar varios actos sexuales, incluyendo sexo con animales.
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’¢ Linda Merz-Perez y Kathleen M. Heide (2004), Animal Cruelty: Pathway to Vio-
lence against People.

37 David Tingle, George W. Barnard, Lynn Robbins, Gustave Newman, y David
Hutchinson (1986), “Childhood and Adolescent Characteristics of Pedophiles and
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mal Cruelty and Animal Violence.
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abuso animal en 45 reclusos violentos y 45 no-violentos de una prisién de mdxima
seguridad en florida, preguntan: “;Acaso se mantiene el vinculo entre crueldad ani-
mal y violencia humana si se prueba en un ambiente no institucionalizado?” (p. 153).
También se debe considerar un estudio por Suzanne Goodney Lea (2007) Delinguency
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4 Miller y Knutson, “Reports of Severe Physical Punishment and Exposure to
Animal Cruelty by Inmates Convicted of Felonies and by University Students”.

1 Arluke et /., “The Relationship of Animal Abuse to Violence and Other Forms
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Carter Luke (1999), “Animal Abuse in Massachusetts: A Summary of Case Reports at
the MsPcaA and Attitudes of Massachusetts Veterinarians”.
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 Flynn, “Animal Abuse in Childhood and Later Support for Interpersonal Vio-
lence in Families”, p. 163. Ascione (2005), Children and Animals: Exploring the Roots of
Kindness and Cruelty ha escrito que “si abusar de animales ambos ensefian a los nifios
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a socializar mediante la violencia y muestran el desarrollo de empatia en el nifio, en-
tonces no solamente el abuso es mds propenso a llevar a la violencia interhumana, sino
que también el abuso animal puede relacionarse con actitudes que acepten mds la vio-
lencia interpersonal”. Especificamente, él encontré que aquellos que en su nifiez ha-
bfan maltratado animales eran mds propensos de adultos a aceptar castigos corporales
y violencia contra las mujeres en familias (pp. 167-68). Esto no varié incluso cuando
se controlaron otras potenciales influencias, tales como raza, género y creencia en la li-
teralidad de la Biblia. Ver también Lyle Munro (2005), Confronting Cruelty, pp. 64-96.

7 Aunque este corolario es probablemente verdadero, no existe evidencia clara
que le apoye. De acuerdo con un cuestionario postal de 514 adultos britdnicos, pese
a que existe una pequefia pero significativa correlacién positiva entre los puntajes
reportados en empatia orientada hacia animales y hacia humanos, no se encontré que
una presidiese a la otra (Elizabeth S. Paul {20001, “Empathy with Animals and with
Humans: Are They Linked?”). Ver también J. A. Serpell and E. S. Paul (1994), “Pets
and the Development of Positive Attitudes to Animals”. Como Paul, “Empathy with
Animals and with Humans”, explica, “en el pasado y en el presente, tener mascotas ha
sido asociado con niveles mds altos de empatia hacia animales, mas no hacia humanos;
mientras que la crianza de los hijos se relacionaba mds con la empatia hacia humanos mas
no hacia animales” (p. 199).
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cuales destacan: Hogarth’s Art of Animal Cruelty: Satire, Suffering and Pictorial Propa-
ganda (2015); Criminology: A Sociological Approach (en coautoria con James W. Mes-
serschmidt) (2015); Confronting Animal Abuse: Law, Criminology and Human- Animal
Relations (2009); Issues in Green Criminology: Confronting Harms Against Environments,
Humanity and Other Animals (en coedicién con Nigel South) (2007); The Chicago School
of Criminology 1915-1945 (editor) (2006); Green Criminology (en coedicién con Nigel
South) (2006), entre otros, amén de diversos capitulos en libros y multiples articulos
en revistas internacionales.
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